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STATUS POLITYCZNO-PRAWNY PAJilSTWA K~ZV 

19 październi,ka 1466 r .. w do11u 
ności legata papieskiego. podpisany został . II pokój 
kończący zwycięską dla Polaki trzyneatoletnio wojnt 
Krzyżackim. 

wobec­
tor-uński, 

z Zakone• 

Traktat toruński zmienił ••pę Polski i Eur-opy. Część pań­
stwa krzyżackiego - Pomor-ze Gdańskie, zl'e•ia cheł•ińeka i •iche­
łowska, oraz l'/ar11ia z Malbork ie■ i Elbl.ogie■ została wcielone 
bezpośrednio do Polski. Prusy Wschodnie z Kr-ólewce• pozostały we 
władaniu Zakonu jako lenno, z zastrzeżenie• wieczystego hołdu dla 
Korony Polskiej, z którą Zakon wraz ze wszystki•i swy•i ziuia■i 
i poddanymi tworzyć miał odtęd jedno nier-ozdzielone ciało /unu■ 
et individuum corpus/. Tak więc państwo krzyteckie utr-aciło su­
werenność i całe Prusy znalazły się w obr-ębie władzy Politycznej 
króla polskiego. Wielkiemu mistrzowi, który zobowiozany został 
w ciągu aze1ciu miesięcy od objęcia władzy do osobistego składa­
nia pr-zysięgi -na r.ęce króla polskiego ne - wier-ność i dotrzy•anie 
warunków traktatu toruńskiego, zapewniono ■iejsce w senacie po 
lewicy królewskiej, między panami pol~kimi. \Yi~lki ■iatr-z i do­
stojnicy Zakonu zaliczeni zostali w skład rady kr-ólewskiej. Zebr-o­
niono Zakonowi zawierania tr-aktatów, pr-zymier-zy i podej■owenie 

zobowięza,·1 bez zozwolenia k róle-kieg!). Zawar-owano uzyskanie zgo­
dy królewskiej w wypadku składanie wielkiego ■istrza z jego god­
ności. Zobowięzano Zakon do posiłkowanie Polaki w ketdej Potr-ze­
bie wojennej. Zagwarantov,ano Polakom dopuszczenie do zakonu. 

Powytszy traktat, mimo późniejszych wysiłków kr-zytackich 
zmierzaj;;icych do jego r-ewizji, zachował ■oc polityczno-prawno do 
końca istnienia państwa zakonnego. Spośr-ód sied■iu panujęcych w 
tym czasie wielkich mistr-zów Zakonu. pięciu: Ludwik von Erlichahau­
sen /sprawujący urzid do 1467 r-./, Henryk Rausa von Plauen /1467-
-1470/. Henryk Reffle von Richtenber-g /1470-1477/, Marcin Tru~h­
sess von ~etzhausen /1477-1489/ i 3an von Tiefen /1489-1'-497/, 
złożyło h9łd królowi polskie■u, szósty: Fryderyk ka. aaaki /1498-
1510/, drogi chytrych wybiegów i przy spr-zyjejęcoj sytuacji poli­
tycznej, zdoł'al się od tego uchylić. a siód■y: Albrecht von Hohen­
zollern ks .brandenburski /1511-1525/. u:iiłujęcy na'1edoweć swego 
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poprzedni ka , spotkał s ię z e zdecydowaną akcj ą króla Zygmunta •r, 
po które j , w wyniku przegrane j wojny /15 19-1521/ i po upływie 

4-l etniego rozej mu , zost ał zmuszony, wprawdzie j_uż jako świecki 
książę , po sekularyzacj i Pr us Zakonnych, na k tórą zdołał wyje­

dnać zgodę króla , do złożenia hołdu w ~525 r . Rok 1925 był więc 
kres em i stnieni a l ennego państwa k rzyżackiego, w mi ejsce które ­
go poj awiło si~ w Pr us ach Ws chodnich l e nne ks ięs two pruskie. 

KRZVżACKO-POLSKIE STOSl.K'-IKI MONETARNE 

Trakt a t toruński ni e wprowadził żadnych z mian w krzyżackim 

sys t emie monetar nym, który zachował swó j tradycyjny układ opar-
ty na szelągu j ako podstawowej j ednostce pieniężnej i niezmienio- . 
ne j stopie mennicznej. Poza szelą gami .w obiegu znajdowały się je- "" ,. 
szcze tyi ko brakteatowe fenigi, pełniąc funkc~ę monety zdawkowej . . 
Rac hunek grzywny krzyżackiej, zwanej chełmińską, wynosił 60 sze-
lągów lub 720 fenigów. 

Przypomnijmy, że kilkanaście lat wcześniej, po-jednostron­
nym akcie inkorporacyjnym wydanym dla Prus przez Kazimierza Ja­
giellończyka w 1454 r., monetQ, którQ zaczęto wybijać dla no;o- ~ 
pozyskanej prowincji, były właśnie tak charakterystyczne dla Prus 
szelęgi, najpierw wysokiej 12 próby, emitowane przez stany pru- · 

skie, a potem niskowartościowe szelągi miejskie Gdańska, .Torunia 
i Elbląga, zbliżone dobrocią do ówczesnych szelągów krzyżackich 
Ludwi ka von Erlichshausena. Ponieważ podczas trwania· wojny krzy­
żacy uważali miasta pruskie za buntownicze, więc na podległych 
im terenach nie chciano przyjmować mone.t miejskich, natomiast w 

Prusach Królewskich odmawiano przyjmowania monet krzyżackich. 
Ten stan w połączeniu z wzaj_emnym wyrzekaniem na złQ jakość i 
miejskich i krzyżackich szelągów utrzymał się mimo podpisania 
traktatu pokojowego i wymagał ' szybkiego rozwiQzania,. zwłaszcza 

że ustalona w CiQgu z górQ dwóch wieków władztwa Zakonu kontak-
ty handlowe między ludnością Prus K~ólewskich i państwa zakon­

nego• były nadal ożywione. Sprawt tQ z.ajQł się sejm pruski zwo­
łany krótko po wojnie 15 lutego · 1467 r. w ElblQgu. Podczas jego 
obrad zbadano jakość szelągów miejskich i krzyżackich, atwiar­
dzajQc, że jedne i drugie wykonane sę ze sreb_ra 4-tej próby z nie­
wielkimi odchyleniami. Wobec powyższego sejm uchwalił swobodny 

/ 

- 5 -

obieg miejsk i ch i krzyżackich szelągów na terenie całych Prus, 
nakazując by w przyszłości wszystkie mennice prusk ie: • iejskie 
i k;zyżack;e, trzyma~y się przy biciu szelągów stopy 4-łutowej . 

Co kwartał mieli zjeżdżać się w Elblęgu biegli probierze menni­
czni z Gd_ańska, Toruni a, E,lbląga oraz °Królewca i badać cŻy nowo­
uchwalona stopa. mennicza jest przestrzegana. W istocie zarówno 
w mi astach pruski ch, które biły swoje ·szelęgi do schył~u panowa­
nia Kazimierza Jagiellończyka, jak i w Królewcu, jedynej czyn­
nej mennicy Zakonu emitującej monett szelęgowę do r. 11492, czyli 
do reformy monetarnej Jana von Tiefen, nie zawsze stosowano sit 
śc-iśla do przepisanej próby, która w praktyce obnUyła sit z cza-

_sem "praw~e do 3, łutów. Zasada swobodnego współobiegu •onet pru­
sko:.królewskich !.__zakonnych, •i•o braku odpowiednich nor• praw­
nych poza !"Yżej wymienionym porozu■ienie• dotyczący• szel,gów, 
pozos·tewała w~mocy. aż do końca istnienia państwa krzyżackiego : 

Od końca XV w ·do 1524 r. w Prusach Królewskich nie była 
~ > 

czynna żadna mennica, natomiast wiercy •istrzowie krzyżaccy, ko-
rzystając w pełni z posiadanych praw· ■enniczych, wybijali coraz 
gorsze, sze-J.Qgi, a później -groaze ," k.tóre rozchodziły sit maaowo 
po całych Prusach. i sąsiednich prowincjach polskich, btdtc głów­
ny■ czynni~ie■ p~garszania sit stosunków pienitżnych. 

~ . 
,;Jeszcze za panowania Henryka- Raffle von Richtanbarg poja-

wiły się w obiegu wielkie il~śoi fałszywych azal,gów krzyżac­
kich. Ponieważ docierały one licznie do zie• polskich, król Ka­
z1■1erz JaQiellOńciyk, w przeświadczeniu 12 stało sit to za 

l lk 
' .,.., i> k . , . ~ • 

przyzwo eniem wie iego ■istrza,nakazał ■u w 1474 r. za■ "łC ■en-
nict, ale ów, , ■imo iż ł zar~utu fałszerstwa a1t nie oczyścił, na­

kazu hie uałuc'"hał. 
~ -: <- .p' -

,Kolejne obniżenia stopy krzyżackich azelogów za panowania 
T I 

wielkiego mistrza Marcina rruchsessa i '!Vnikłe s; td atraty han-
dlowe w miastac~ pruskich i prow~ncjach polskich, ~•usiły dwó.r 
królewski do szu~ania drogi wyjścia z powstałej sytuacji. Rada 
królewska uznała, że albo" nalety skłonić wielkiego ■ietrza ijo 
unii monetarnej przei narzuce"n1e ~ko.nowi polekiej stopy menni-

.., 4. ~ ł 

czaj, albo nakai'ać mu za•knitcie ■ennicy królewsktej i tym sa-
• ' • 1 ' OŚ .(! my■ przerwać bicie podłych •onet. Sprawv pogarazanf a jak ci • o~ 

nety: krzytackfej por~azono na sej•ie pruskim w Paai vku w 1480 r . , 
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lecz delegaci wielkiego mistrza bronili się przed wysuniętymi za ­
rzutami, twierdząc , że mias t a pruskie emituję monet ę wcale nie ła­
pszę, co jest skutkiem nieprzes trzegania u c hwa ły s e j mu elblęekie-

go z 1467 r . o obowięzku badania zgodn ości wszys t kic h pruskich emi­
sji szelągowych z p rzyję tą na s ej mie stopę me nniczą. Podniesione na 
sejmie w Pas łęku żęda n ie zamknięcia mennic miejsk ic h i mennicy za­
konu , przynoszę cych tylko szkodę krajowi, nie wpłynęło na zaprze­
stanie bicia podłych monet przez wielki ego mis t rza, cięgnęcego z · 
tego procederu wielki e zysk i . Dopiero j ego następca Jan von Tiefen, 
s tosujęcy pol i tykę uległości wobec króla i starajęcy się unikać 

ko~flik tów także w dziedzinie monetarnej, dężęc do reformy pienię­
dza, wysłał swych delegatów do Kr akowa, celem prowadzenia rokowań 
w sprawie projektowanego przez króla z równa nia stopy menniczne;j mo­
net k rzyżackich i polskich. Jednak gdy śm ierć Kazimierza ~agielloń­
czyka w 1492 r . s powodowała pr ze rwan i e pertraktacji, nim zdołano 
osiągną ć jakieś porozumienie, wielki mi st r z zdecydował się na jed-

\ nostronne pr zeprowadze ni e własnej r eformy monetarnej. 

Skutki pogarszan i a się monety krzyżackiej obiegajęcej na te- ~ 
renie Prus Królewskich były częstym przedmiotem obrad stanów p~us­
kich. Z upoważnienia i na prośbę zjazdu stanóJN pruskich w Elblęgu 
w 15 16 r . , wysłane zostało przez biskupa warmińskiego Fabiana Luz- ~ 
jańskiego poselstwo do wielkiego mistrza Ż prośbę o zaprzestanie 
uprawiania procederu pogarszania monety, gdyż · wyrzędz~ to wiel~ie 
szkody dzi elni cy pruskiej, a zwłaszcza Gdańskowi. Zakon nie przej­
mował się jednak polskimi protestami i nadal świadomie wprowadzał 
na rynek polsk i coraz gorsze, mocno podszacowane pieniędze. Spf a-
wa ta przyj ęła szczególnie drastyczny obrót w czasie wojny z · Pol• 
skę w l~ tach 1520-152~. Bronięc się przed zalewem wojennych groszy 
Albrech t a wydał król Zygmunt I w latach 1520 w Toru~iu i w 1522 w 
Wilnie edykty zabraniajęce handlu z ziemiami zakonnymi i "' zakazujo­
ce używa nia nowowybi tych monet krzyżackich. 

Tymczas em na przełomie XV i XVI w. sytuacja gospodarcza pań; 
stwa polskiego /a zwłaszcza zmonopol izowanie handlu zbo~em przez 
prowi~cJę pruskę/ sprawiła, że zaczęło ~araetać dężenie ~o z~apo­
lenia ekonomicznego Korony, Litwy i Prus. Istotnę trudność dla 
prawidlowJ go rozwoju gospodarczego państwa stwarz;ł fakt, że na 
Jego terenie istniały trzy niezależne systemy monetarne1 koronny, 

I 
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litewski i pruski . Odmienność monety li tewskiej i pruskiej oraz 
zwięzane z tym różne sposoby l i czenia znacznie u trudniały wymia­
nę handlowę. Toteż coraz częściej podnosiły się głosy domagające 

się unii mone t a r nej pols ko-li t ewsko-pruskiej . 

D~ENIE DO POLSKO-KRZVżACKIEJ UNII MONETARNEJ ZA PANOWANIA 
ZVGMUNTA I 

Już na sejmie elekcyjnym w Piotrkowie w 1501 r. zapadła 
uc hwała ujednol i ceni a mone ty w Koronie i na Li twie co do wartoś­
ci i wag i , przy jednoczesnym zróżnicowaniu j ej wyglądu zewnę t rz­

nego przez umieszczenie na niej herbów j ednego lub drugiego kra­
ju. Także sprawa unii monetarnej Prus z Koroną stawała się coraz 
bardziej aktualna i coraz częś ciej była poruszana przez sejmy 
pruskie i koronne. W 1509 r. etany pruskie wypowiedziały się za 
koniecznościę unifikacji monety koronnej z prusk,. Zwołany do 
Piotrkowa w 1510 r., sejm podjął uchwałę żędajoco ujednol i cenia 
monety polskiej z pruską i litewsko, z jednoczesnym Je~ pol ep­
szeniem. Idea unifikacji pieniędza znalazła pełne poparcie w Ko­
ronie i Prusach Królewskich, choć wielkie ■iaeta pruskie miały 
do niej pewne zastrzeżenie, natomiast spotkała się ze zdecydowa­
nym oporem konserwatywnej szlachty litewskiej. 

Unię monetarnę polsko-prusko energicznie forsował sam król 
Zygmunt I. Kiedy steny pruskie zwaloryzowały monetę koronnę, o­
ceniajęc ję zbyt nisko, król mocno tym dotknięty polecił na sej­
mie w Malborku w 1512 r. oświadczyć im, że ustalony przez nie 
kurs monety koronnej w Prusach jest dla Polski szkodliwy a dla 
niego obrażajęcy i wezwać zebranych, aby przyj•o~ali moneto kró­
lewskę po dawnej cenie. Nie poprzestajęc na tym, król wzmógł wy­
siłki, aby otrzymać od sejmu koronnego i pruskiego pełnomocnic-
two na bicie monet w obu krajach /gdyż w 1511 r. zamknioto men­
nicę krakowskę/. w liście do swego bankiera, a · póżniejszego wiel­
korzędcy królewskiego w Krakowie, Bonera, pisze Zygmunt I w 1520r, 

że pełnomocnictwa takie otrzymał, ale nie ustalono jeszcze jak no­
wa moneta ma wyglądać i jakę będzie mieć stopę menniczę, Dalszę 
realizację zamierzeń królewskich przerwała wojna z Zakonem Krzy-

żackim. 

Jeszcze , w przeddzie ń wojny, w końcu 1519 r., na zjeździe 
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stanów pruskich w Toruniu miał być rozpatrywany memoriał Miko­
łaja Kopernika /naszkicowany już w 1517 r./, zawierajęcy obok 
ogólnych rozważań na temat monety i analizy dziejów pie nię dza 
w Prusach założenia proponowanej reformy monetarnej . ~est rze­
czą wętpliwę, czy istotnie doszło wó wczas do odczytania tego 
memoriału , sejm bowiem zajęt y był sprawami rozpoczynajęcej się 

wojny polsko -krzyżackiej , mającej zm~sić krnąbrnego lennika do 
uległości . Nie mni e j , s prawa refo rmy monetarnej nie schodzi już 
odtąd z po rządku ob rad s t anów pr us kich . Zaraz po zakończeniu 
wojny Kope r nik odczyt uj e swó j rozszerzony w międzyczasie memo­
riał na s e jmie pruskim w Grudzię dzu w 1522 r . Według Kopernika, 
na te r enie Prus powinna istnieć ty l ko jedna, wspólna dla całych 
Prus i podporzędkowana kró lowi polskiemu menni~a, bijęca mone-
tę o stemplu królewskim. Kopernik zakładał wprowadzenie nowej, 
dobre j monety o jednakowej stopie, wadze i wartości dla całych 
Prus, ale opartej na tradycyjnym pruskim systemie szelągowy■, 
a nie groszowym jak w Koronie. 1 grosz polski miał być równo­
wa rtością 3 nowych szelęgów pruskich, których 600 sztuk byłoby 
wybij anych z grzywny krakowskiej srebra, stanowiącej równowar­
toś ć 10 grzywien pruskich 4-łutowej próby. Stare monety powin-
ny być wykupione po cenie ich realnej wartości i wycofane. Moc­
ny nacisk położył Kopernik na konieczność rezygnacji z dochodu 
menniczego, proponując tylko obniżenie zawartości srebra w mo­
netach o około 3 % dla zrównoważenia kosztów ich bicia. według 
Stefana Cackowskiego: •kopernikowski projekt zawierał najważ­
niejsze postulaty zwolenników reformy, mianowicie ujednolice-
nie systemu monetarnego w obu częściach Prus /Królewskich i 
Krzyżackich/ i dostoso_wanie go do systemu polskiego, podniesie­
nie wewnętrznej wartości monety, czyli ustanowienie monety war­
tościowej, dobrej, oraz zcentralizowanie bicia monet przez po­
zbawienie miast praw menniczych i ustanowienie jednej mennicy 
dla całych Prus ·, co miało zapobiec powstawaniu r,óżnorodności 
monet•. Ewentualna realizacja reformy wymagałaby uzyskania zgo­
dy Zakonu Krzyżackiego, który musiałby być pozbawio~y praw men­
niczych. Memoriał Kopernika z 1519 r. dojrzewał stopniowo w tra­
kcie urzędowej dyskusji nad sprawami monetarnymi na zjazdach 
stanów pruskich także z udziałem posłów wielkiego mistrza zako­
nu Krzyżackiego, ale jeszcze w 1522 r. Zakon daleki był od po-
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• 
parc i a jego założeń. Memoriał przyjęły przychylnie etany pruskie, 
w tym także d1:qoe do zachowania swych dawnych przywilejów ■en­
niczych i dlatego rade z propozycji zachowania odrvbności monety 
pruskiej wielkie miasta:Gdańsk, Toruń i ElblQg. Natomiast nie u­
zyskał projekt Kopernika aprobaty króla, który życzył sobie peł-._ 
nej unifikacji monety koronnej i pruskiej, a także nie miał za-
miaru rezygnować z -zysków menniczych. 

W 1524 r. sejm grudziędzki zezwala miastom pruski• na bicie 
monet według dowolnej stopy, z czego zaraz skorzystał senat Gdań­
ska, ala w 1525 r., podczas pertraktacji pokojowych z Albrechtem 
Brandenburskim -ustalono, zgodnie z tQdaniem króla, że i Albrecht 
i miasta pruskie wstrzymajQ siv od bicia monety do-czasu opraco­
wania reformy spełniajQcej postulaty króla o pełnej unifikacji 
monety polskiej i pruskiej. 

Wytrwałe rokowania toczone w pierwszej ćwierci XVI w., w ce­
lu doprowadzenia do unii monetarnej polsko-pruskiej przez przed~ 
etawicieli Polski, Prus Królewskich i Zakonu, z udziałem najtvż­
szych ekonomistów owych czasów, zaowocowały dopiero reformę ·z 
1528 r.: w chwili gdy państwo krzyżackie już nie istniało po se­
kularyzacji Zakonu Krzyżackiego w 1525 r. 

OceniajQc owe wysiłki ZlliarzejQce ku realizacji polsko-Pru­
skiej reformy unifikacyjnej, trzeba stwierdzić, że w gruncie rze­
czy chodziło tu o unit polskiego i krzyżackiego systemu monetar­
nego. Jeśli pominęć krótki okres w poczętkach wojny trzynastolet­
niej, podczas którego podjęto jedyl'lQ, ale nieudal'lQ, próbę stwo­
rzenia nowego pruskiego systemu ■onetarnego, czego przejawem była 
emisje dobrych 12-łutowych szelQgów bitych przez etany pruskie, 
to faktem jest, że po tym pierwszym niepowodzeniu całe Prusy wró­
ciły ponownie w orbitę działania krzyż~ckiego aysta■u monetarne-
go. Zarówno emisje szelQgowe miast pruskich: Gdańska, Torunia i 
ElblQga, jak i bite przez te dwa oet■tnie miasta denary brakta­
atowe odpowiadały dok.ładnie atopie krzyżackich szelQgów 1 feni­
gów. Fakt ten - stwierdził już M. Gumowski piaZQc, że •Toruń podob­
nie jak Gdańsk i ElblQg ..• upodobnił swojQ monetv do wzorów krzy­
żackich, s nie do polskich•. Przyczyn tego etanu rzeczy należy 
szukać w ustalonych przez stulecie panowania Zakonu, ciogl• jesz- • 
cze s _ilnych z1'1iQzkach łQcZQcych zie■ie pruskie przyłęczone do Pol-
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ski z pa ństwem krzyżackim, w przyzwyczajeniu ludności do z nane-
go sobie i wypróbowanego s ys t emu mone t arnego, wreszcie w nieopła­
calności bicia nowe j , lepszej monety w s ytuacji , gdy kraj był na­
sycony lichę mone tę krzyżacką . Pol~tyka króla pozos tawiła miastom 
pruskim w tym wzglę dzie swobodną rękę . Prz ywile j wyda ny dla Gdań­
ska pozostawiał otwartą kwes t ię us t alenia stopy nowyc h monet. 
Przywilej dla Torunia zezwalał na to " by ... mone t ę . . . wybij ać mo­
gli , na tak i e z i a r no i śrut,j ak ie dziś j e s t w zwyczaju ... ", co da­
wało miastu także dużę swobodę in terpretacyjną . Elbląg , jak wia­
domo, rozpoczął bicie szelągów ni e oględaj ęc się na zezwolenie 
kró lewskie. Mimo przyjęcia k rzyżackiej stopy menniczej emisj~ 
mie j sk i e znalazły się pod ochronę króla . Dekre t Kazimierza Jagie­
llończyka z 5 .VIII.1459 r. zakazuje wywożenia nowych szelągów 
toruńskich i grozi ka r ami za wyławianie i przetapianie cięższych 
egzempla rzy. 

Poli tyka Zakonu wobec kons ekwentnego dężenia st_rony polskiej 
do zawarcia uni i moneta r nej polsko-krzyżackiej, mimo perspektyw 
osięgnięcia ni:wętpliwych korzyści ekonomi cznych, była ostrożna 
i pełna rezer wy, bowiem r acj e polityczne Zakonu, dężęcego prze­
cież uparcie do odzyskania utraconej- suwerenności przemawiały za 
przec1 wstawieniem się wszelkim tendencjom , które przyczynić się 
mogły do . dalszego uzależnienia i i ntegr_acji ziem krzyżackich z Pol­
skę . Ponadto, ewentualna unia- monetarna ■usiałaby pocięgnąć za sobt 
ograniczenie dotychczasowej swobody bicia monety przez Zakon i w 
konsekwencj i pozbawienie go cięgnionych z tego zysków. Dlatego' też 
Zakon, nie zważajęc na stanowisko str.ony polskiej, przeprowadził 
j ednostronnie kilka reform monetarnych, które nie~ uwzględniały zu­
pełnie polski ch tendencji unifikacyjnych. · 

KRZYżAcKIE REFORMY MONETARNE OKRESU LENNEGO 

Pierwszę była wspomniana już reforma Jana von Tiefen z 1492 
r ., wprowadzajęca do obiegu -nowy rodzaj monety - grosz o -wadze ok. 
1 ,5 . g i 8-łutowej próbie srebra, będęcy równowartościę trzech aze­
lęgów . Równocześnie wstrzymano produkcję tych ostatnich. Nowościę 
było umieszczenie na groszach pełnego nazwiska wielkiego mistrza. 
Rachunek grzywny pruskiej /chełmińskiej/ wynosił teraz 20 groszy 
lub 60 szelęgów lub 360 fenigów. Wartość nowego grosza była trud-
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no porównywalna z wartościę polskich półgroszy ■ajęcych 6 próbę 
srebra i wagę ok . 1 g . Przyjmowano , że 2 szelęgi były równe pół­
groszowi polskiemu , a więc 4 grosze k rzyżackie równały się 3 gro­
szom polskim. Z powyższej relacji wynikła możliwość wyrażania 
grzywny obliczeni owej w pos t aci tżw; dużej grzywny pieniężnej 
/chełminskiej/ r ównej 60 szelęgom lub 20 groszom krzyżackim al-
bo małej grzywny pieniężnej / krakows kiej/ r ównej 30 półgroszom , 

czyli 15 gr oszom pol s kim. Ponieważ wzmogło to jeszcze istniejęce 
trudności obli czeniowe ludności, d~atego r e fo rma t a została kry­
tyczni e oceniona w Polsce. 

Próbę przeprowadzenia następnej refor■y podjęł Fryderyk ks. 
saski, bijęc niewielkie serie grubszej monety srebrnej i złotej 

w postaci -szerokich groszy, bardzo dziś rzadkich, i znanych tyl­
ko z opiau dukatów z wizerunkiem Madonny, patronki Zakonu. Głów­
nymi gatunkami monety krzyżackiej pozosta~y jednak bite masowo 
grosze oraz brakteatowe fenigi. 

Wreszcie ostatni wielki ■istrz Albrecht ks. brandenburski, 
uruchomiwszy mennicę w 1513 r., wprowadził na monety daty roczne, 
zmienił stempel groszy, dajęc im na awersie wizerunek orła bran­
denburskiego z tarczę Hohenzollernów na piersi, okolonego napi­
sem1 ALBERTUS DG MGR GENERALIS, a na re-rsie zastępujęc t r ady­
cyjąy tekst 1 MONETA DNORI.J1 PRUSSIE sentencję: SAJ..VA NOS DOMI NA, 
przy czym pismo, na większości monet, z■ ieniło się z gotyckiego 
na renesansowe. w czasie wojny z Polskę kontynuował Albrecht pro­
dukcję groszy, ale o obnU:onej do 5 łutów prób.ie i charakterys ­
tycznych tym, że nad tarczę miały dwie kropki, dlatego zwanych 
Tippelgroschen /grosze kropkowa/, a ponadto rozpoc~ł bicie no­
wych gatunków bardzo licznych monet1 guldenów, 32-gro~zowych ta-_ 
larów i ich frakcji - półtalarów i ćwierćtalarów. Te ostatnie, 8 

także grosze, bito również w postaci kredytowy~h klip. Wszystkie 
te monety miały wartość nominalnę i przymuaowę z~acznie wyższę 
od wartości rzeczywistej, dzięki czemu spełniły swoje zadania , 
gdyż przy ich pomocy wyegzekwowano z kraju podat•~ wojenny oraz 
zapłacono tołd wojsku. Po wojnie w 1522 r. wartość ich_ zoStała 

obniżona i tak: 
cena ' talara spadła z 32 gr. na 30 gr., 
półtalara z 16 gr. na 15 gr., 
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ćwierćtalara i ćwierć tala ra klipy z 8 gr. na 8 szelągów /czyli 
na 1/3 dotychczasowej warości/ , 

grosza klipy z 1 gr . na 1 sze lęg /czyli na 1/3 dotychczasowej 
wartoś ci/. 

z tę obniżkę wartości krzyżackich monet wojennych należy 

łączyć wybicie na nich kontrasygnatur w postaci małej ta rczy 
krzyżackiej, Znane sę dziś tak kontrasygnowan ćwierć talary z 
lat 1520 i 1521. W 1528 r, obieg wszystkich tych mone t został 

zakazany, zostały one w większości wykupione na prze t opi enie 
w mennicy i dlatego dziś należę do rzadkości. 

Oprócz zbliżonych dobrocią do stopy guld enów reńskich ni­
skowartościowych guldenów z 1521 r. znamy z czasów panowania Al­
brechta także pełnowar tościowe dwuguldeny tego samego rocznika. 
Ich wysoka próba , w z estawieniu z niskę jakoś c ią pozostałych 

monet wojennych , s t anowi do dziś nierozwięzanę zagadkę. 

w 1520 r , powsta je w Królewcu d r uga mennica, którę Al- . 
brech~ wydz ie rżawi ł miast u na 10 lat. Bi je ona od 1521 r. obie­
gowe grosze, pró by podobnej do występujęcaj w groszach przed­
wojennyc h: T'/

4 
ł u ta, o nowym rysunku z długim krzyżem na awer­

s i e i r ewersie, zwane potoczni e Pflaumengroschen od nazwiska 
burm i strza Królewca - Pflaume. Grosze te, wbrew porozumieniu Al­
br echta z królem, bito jeszcze w latach 1526 i 1527, sygnujQC je 
datę 1525. 

MIEJSCE MONETY KRZYŻA.CKIEJ W Nlt1IZMATYCE POLSKIEJ 

W dotychczasowej, zresztQ skQpej, literaturze przedmiotu. 
przy rozważaniu miejsca należnego monecie krzyżackiej w obrębie 
numizmatyki polskiej, dostrzega się powiQZania tej monety z pol­
skQ gospodarkę pieniężnę, w kontekście wzajemnych polsko-krzy­
żackich stosunków ekonomiczno-gospodarczych, przy ·czym podkreśl• 
się zwłaszcza sprawę penetracji monet krzyżackich na tereny 94-
siednich prowincji polskich. Innym uznanym czynnikiem; prze11awi•­
jęcym za powiązaniem ■onet krzyżackich z nu■izmatykQ -polsko. jest 
fakt przymusowego obiegu tych ■onet na terenach polskich, któf• 
znalazły się w granicach państwa zakonnego. 

Nie kwestionujQC tych ·słusznych stwierdzeń, trzeba jednak 
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zwróc i ć uwagę na pomijany dot,d, a przecież niezwykle waJ:ny, 
czynnik pol ityczno-prawny, deter■inuj,cy w ••pakcie hiatorycz­
nych stosunków łęozęoych Zakon z Poleq, charakter polako-krzy­
żackich zwięzków monetarnych. Należy jednak stwierdzić, że od 
zawarcia po~oju toruńskiego w lA66 r., czyli od czasu gdy auwe­
renne dotęd państwo krzyżackie stało się podległ.a królowi pol­
skiemu, ~ie można monet krzyżackich trakto-ć j ako ■onety obce, 
ale trzeba je uznać za lenne monety pańet- polskiego. 

Krzyżacki system monetarny, ~i•o zachowania przez Zakon 
tradycyjnej formy aonet i stopy ■ennicznej, oru braku na aone­
tach widocznych zewn,trznych oznak podległości lennej w postaci 
polskich herbów lub tytułów, czy inicjałów króla-kich /która 
nieco później pojawiły sit na monetach innych krajów l ennych -
księstw: pruskiego i kurlandzkiego/, stał sit od lA66 r. jednym 
z systemów monetarnych państwa poiskiego, a późniejsza - 11ca o 
realizację polsko-krzyżackiej unii aonetarnaj był.a wyqcznie •­
wnętrznę sprawę tego państwa, podobnie jak równolegle w cz-~e 
dężenia do zawarcia unii ■onetarnej polsko-lit-kiej. 

~stalajęc miejsce ■onet krzyżackich w polakiaj - nu■izllaty­

ce, należy więc całość mennict- krzyżackiego podzielić na dwa 
okresy: 

Ukres pierwszy: od powstania państ- zakonnego do ~rcia 
traktatu toruńekiego w 1466 r. Monety tego okresu powinny znaleźć 
miejsce w nu•izmatyce polskiej jako ■onety obcego państwa znajdu­
jęce się w obiegu na ziemiach polskich. 

Okres drugis od zawarcia traktatu toruńskiego• lA66 r. do 
sekularyzacj 1 zakonu w 1525 r. Honaty tego okreeu to lenna aonety 
krzyżackie. Tak wi9c . w wykazie ■onat Polski XV-XVI••• obok ■onet 
Korony, Prus Króle-kich, Litwy nie ■ota zabrakntć k~kich. 

obok innych lennych. 

~VYKAZ KRZVżACKICH MONET LENNYCH 
, h 

SporZQdzenie dokładnego wykazu krzyżackich ■onet lannyc 
bitych w latach 146~-1525, wbrew pozor011, napotyka na spore trud-

ności. 

Z nich jHt trudnośc przyporzodko•nia tMU 
NajważniejsZQ 
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okresowi beznapisowych, brakteatowych fenigów. Ani analiza ikono­
graficzna, ani wysiłki zmierzajQce do uszeregowania monet w opar­
ciu o zmienność ich wagi, średnicy i próby, zwłeezcza przy niepeł­
nym rozeznaniu tej ostatniej, s także niekompletność opracowań fe ­
nigowych znalezisk monetarnych, nie pozwalaję przy .obecnym stenie 
wiedzy na miarodajne opracowanie chronologicznej systematyki feni­
gowych emisj 1. 

W świetle tych faktów dokonane niżej ustalenia mogę być pro­
blematyczne i być może zostanę z czasem skorygowane. Wydaje się 
jednak, że bez większego ryzyka można zaliczyć do monet lennych 
trzy typy fenigó w: 

1. typ z tarczę krzyżackę lub tylko krzyżem, 
2, typ z orłem wielkiego mistrza na tarczy lub tylko orłem, 
3, typ z koronę. 

Za takim zaszeregowaniem dwóch pierwszych typów przemawieję wzglę­
dy ikonograficzne: kształt tarczy herbowej, grubość krzyża, mode­
lunek orła, a częsciowo także mała średnica t ych monet wynoszęca 
12 - 16 mm , Typ z koronę uważano zawsze za produkt mennicy królewi e­
ckiej, z uwagi na powięzanie tematyczne z herbem miasta. 
W okresie lennym mennica w Królewcu mogła ten typ kontynuować . 

Wspólnę cechę wszystkich fenigów okresu lennego jest próba sreb-
ra nie wyższa od 2 łutów. Wiadomo, że w okresie wojny trzynasto­
letniej Ludwik von Erlichshausen bił fenigi niskiej, drugiej pró­
by, co spowodowało tak wielkie wzburzenie ludnośc1, że w 1460 r. 
wielki mis trz poczuł się zmuszony oficjalnie wstrzymać ich bicie 
i obieg, obiecujęc jednocześnie emitowanie lepszej ■gnety zdaw­
kowej w przyszłości. Obietnicy tej ani on, ani jego następcy - ni­

gdy nie dotrzymali i do końca istnienia państwa krzyżackiego bito 
fenigi w próbie nie wyższej od drugiej. Wg Bahrfeldta oetatnia 
fenigi Fryderyka i Albrechta miały mieć drugę próbę srebra i śred­

nicę 16 ••. 

Reasu■ujęc ■ożna zaryzykować twierdzenie, że wszystkie feni­
gi drugiej lub niższej próby należałoby zaliczyć do monet okresu 
lennego, z uwzględnienie■ faktu, że fenigów okresu wojny trzynasto­
letniej nie da się z powyższej grupy ■one~ oddzielić. Oczywiście 
nie ■ożna wykluczyć , że wcześniejsze fenigi z pierwszej połowy XV 

w. ■ogły być okresa■i bite także w drugiej próbie srebra, ale in-
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cydent z 1460 r. zdaje się przeczyc' t ki 
a ej ewentualności. 

Przy określaniu le h 1 
nnyc eza ęg6w LUdtrlka von erlichehauaeha 

przyjęto za t akie typ bez długiego krzyża na awersie i reMraie 
bity prawdopodobnie w Królewcu od ~56 r z 1 ' 

. • e wzg tdu na identycz-
noś c stempla nie sposób wydzielić tu monet bit h yc po r. 1466. 

Wś ród monet Fryderyka Saskiego odnotowano iatnieni.e złote o 
guldena, bez podania szczegółowych danych bo i g 

, "' e■ ■oneta ta zna­
na jest tylko z przekazów pisanych. 

W wykazie nie wymieniono szczegółowo licznych od■ian napi­
sowych poszczególnych typów monet lennych, ograniczaj,c •ił tylJco 
do ogólnej wzmianki o ich istnieniu, podano nato■int wnniajaza 
odmiany, głównie w oparciu o zróżnicowanie znalców p~d • - h nap ...... owyC I 

wzoruj,c się w tym_ względzie na katalogu e. Kopickiego, oraz za-
znaczono istnienie od■ian ste■pla przy rzadkich ■onetach lłOjen­
nych Albrechta Bra~denburakiego. 

Próba srebra podana została w łutach, a złote w ka~atach. 
1 łut odpowiada próbie 62,5/1000, a karat_ ok. 41,7/1000. 1 
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LAT 1466 - 1525 
BEZNAP!SOWE BRAKTE ATY z 

1. Fenig 

2 . Feni g 

3. Fen i g 

/braktea t/ 
Tarcza krzyżacka lub krzyż. 

Odmi any . 
Ag ok . 2 ł , ~ 12-16 mm, 0,2 9 

/brakteat/ 
Tarcza z orłem wielkiego 
mistrza lub orzeł. 
Odmiany. 
Ag ok. 2 ł, ~ 1-2-16 11m, 0,2 9 

/brakteat/ 
Korona. 
Odmian'y. 
Ag -ok.-· 2 ł, {1 ~5-18 ■11, ~,18 9 

,! 

LUDWIK VON ERLICHSHAUSEN /1450~1467/ 

4. Szelęg Aw. Tarcza wielkiego mistrza. 
MAGST LVDWICVS PRI 

- Rw. _ T(I rcza Krzyżacka. 
MONETA DNORVM PRV 
Odmiany napiaowe •. 

Ag 3 2/3 ł,, 21 ••• 1,4 9 

HENRYK REUSS VON PLAUEN /1467•1470/ 

N am i e s t n 1 k w 1 • 1 kie g O • 1 8 t r z• /1467-1469/ 

Aw. Tarcza wielkiego ■i•trza. 
HINRICVS LOCVTENES M 

Rw. ·Tarcza krzy~ack•• 
MONETA DNORVN PRV 

Odaianys 
• ~noki przednapieowo 

na rw.1 CC ~ • 
• napieowe. W' ' • 
Ąg 3 2/3 l, J 20 ■ • 1,36 g 
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W i e l k i m 1 8 t r z /1469-1470/ 

6. ~ze lęg. ,. 

Aw. Tarcza wielkiego mistrza. 
MAGST HINRICVS PRV 

Rw. Taraza krzyżacka. 
MONETA DNORVM PRV 

Odmiany: 
znaki przednapisowe 

-~:P:::~e~ ~-',, • 
Ag 3 2/3 ł , Sł. 20 1111 , 1, 36 g 

HENRYK REFFLE VON RICH!ENPfRG /1470-1477/ 

7. Szelęg. 
Aw. Tarcza wielkiego mistrza. , .. 

MAGST HINRICVS QVA 

Rw. Tarcza krzyżacka# -
MONETA ONORVM PRV 

Odmiany: 
- znaki przednapieowe na rw,. _: ~ , ~ • • ~., H . 
. /gotycka 11 tera h w kilky wa r.-iantach/ 

1 

- napisowe 
- fałszywe monety miedziane, poerebr~ane. 

Ag 3 1/2 ł, ~ 20 mm, 1,42 g ,,,, 

MARCIN· TRUCHSESS VON WETZHAUSEN /1477-1489/ 

a. szelęg. 
Aw. Tarcza wielkiego ~ietrza. 

MAGIST MARTINV PRIM 

Rw. Tarcza krzyżacka. 
0 MONETA DNORVM PRV 

Odmiany i M 
- znakt przednapleowe na rw. a + , . 

/gotycka litera M/ 

- napieowe 
Ag 3 1/6 l, 1'- 19 ••• 1,34 g 
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JAN VON TIEFEN /1489-197/ 

9. szeląg . 

10. Grosz . 

Aw. Tarcza wielkiego mistrza 
z długim krzyżem zakończo­
nym liliami. 
MA-GIS-IOH-IS P 

Rw. Tarcza krzyżacka. 
MONETA DNORVM P 
Odmiany napisowe. 

Ag 3 1/6 ł, ~ 19 mm, 1,34 g 

Aw. Tarcza wielkiego mistrza 
z długim krzyżem. 
MAGS-T IOHH-S DE T-IFENI 

Rw. Tarcza krzyżacka z długim 
krzyżem. 
MONE-TA ON.ORVM-PRVS 

Odmiany napisowe. 
Ag 8 1/ 4 ł, ~ 20 mm , 1, 5 8 g . 

FRYDERYK KS. SASKI /1498-1510/ . ~,;; 

11. Grosz. 

1.2. -(lro-sz g-ru1ry /7 Y/3 groaza/­
j . w., lecz 10,6 g 

13. Grosz szeroki /5 groszy/_ 

Aw. Tar9za wielkiego 11istrza 
z długim krzyżem. 
MAGI-STER~FRID-I.KVS 

Rw. Tarcza krzyżacka z długim 
krzyżem. • 
MONE-TA ON-ORVM-PRVS 
Od■iany napisowe. 

· Ag 8 1/8 ł, J 25 ■11, 1~45 g 

• 

Aw. Tarcza wielkiego 
■ietrza, ■iędzy 
ramiona■i krzyża 
4 herby: 
Saksonii, Turyngii, 
Palatynatu~saakiego 
1 Miśni. 
FRIDERICVS' DEI GRATIA 
MAGIST GENRALIS 

Rw. Madonna~ dzteciotkiem, 
dołem tarcza saska. 
CONSERVA NOS EVO DOMINA 

Ag 15 ł, J 30 ••• 3,629 
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14. Gulden /15 groszy/ 
Au 10 k , ~? 3,49 g? 

ALBRECHT VON HOHENZOLLERN KS. BRANDENBURSKI /1511-1525/ 

15. Grosz 1513 

Aw. Orzeł brandenburski • . 
ALBERTVS O G MAGISTER G 

Rw.Tarcza wielkiego mistrza 
z długim krzyżem. 
SALVA-~OS-DOMIN-A 1513 
Odmiany napisowe. 

Ag a 1/4 · ł, ~ 20 mm, 1,45 g 

16. Grosz 1514 
j .w. 1 lecz rok 1514. 

Odmiany napisowe. 

17 . Grosz 1515 

j.w., lecz rok 1515, napisy renesa~sowe»1, Ag 7 1/2 ł. 
Odmiany: 
- znaki przednapisowe na aw.: 
- napiaowe. 

18. Grosz 1516 
j.w., lecz rok ,1516 i napisy gotyckie. 

Odmiany napisowe. 

19. Grosz 1517 
j.w~, lecz rok 1517 
Odmiany napisQwe. 

20. Grosz 1518 
j.w., lecz rok 1518 
Odmiany: 
- znaki przednapisowe na aw.s 
- napisowe. 

21. Grosz 1519 
j.w., lecz rok 1519, napisy g .. Od11iany: -
- znaki prze.dnapisowe na 
- napis-owe. 

aneowe 
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22. Q ros z 1520 
j .w., l ecz 

Odmiany: 

rok 1520 . napisy renesansowe. 

_ znaki przednapisowe na aw. : ., , • , : • 

- napi sowe. 

23. Grosz 1520 
j .w ., lecz na rw„ nad tarcz~ 
2 kropki. 
Odmiany napisowe . 
Ag 5 ł, ~ 20 mm , 1 ,45 g 

24. Grosz 1521 
j.w., lecz rok 1521. 

25 . Grosz 1521 

26. Grosz 1522 

Aw . Orzeł brandenburski na 
tarczy z długim krzytem. 
ALBER-T O G-M GNE•RALIS 

Rw. Tarcza wielkiego mistrza 
z dł_ugirn k rzy~m. 
SALVA-NOS-OOMI-NA 1521 
Odmiany: 
- znaki na piersiach orła 

na aw.: CII A 
- napisowe. V J • 

Ag 7 3/4 ł, ~ 19 mm, 1,40 g 

j.w. , lecz rok 1522, na piersi orła: 
Odmiany napisowe. 

27. Grosz 1523 

j.w., lecz rok 1523. 
Odmiany napisowe. 

28. Grosz 1524 

j.w., lecz rok 1524. 
Odmiany napisowe. 

29. Grosz 1525 

j.w., lecz rok 1525. 
Odmiany napisowe . 
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30. Grosz - kl ipa b.r. /1520/ 
Aw. Tarcza wielkiego mistrza. 
Rw. Ta r c za k rzyżacka. 

Odmiany stempla. 

Ag 1 1/2 ł, 15 x 15 mm, 1,42 g 

31 . Gr os z - klipa b.r. /1521/ 
j .w. 
Ag 1 ł, 15 x 15 mm, 1,32 g 

32. Ćwierć talar 1520 
/8 g roszy/ 

Aw. Madonna z dzieciątkiem, 
górą tarcza z orłem 
brandenburskim, dołem 
tarcza k rzyżacka. 
ALBERTVS DEI GRA 

MARCHIO BRANOE 
~w. K rzyż ozdobny z małą 

tarczą z orłem wiel­
kiego mistrza /orzeł 
Hohenstaufów/. 
HONOR MAGISTRI IVSTaICIAM 
DILIGIT 1520 

Odmiany stempla, kontrasygnatura w postaci małej tarczy 
krzyżackiej. 

Ag 9 ł, ~ 31 mm, 6,13 g 

33. Ćwierćtalar 1521 
j.w., lecz rok 1521. 

Odmiany stempla, 
k rzyżackiej. 

Ag 3 ł, ~ 31 : ■m, 

kontrasygnatura w postaci małej ' tarczy 

5,39 g 

34. Cwierćtalar - klipa 1520 
Bity stemple■ jak nr 32, 
lecz na grubszej blaaze. 
Odmiany steanp.la. 

Ag 3 ł, 25 x 25 ■m, 5,66 g 



35. Cwierć t a l ar - klipa 1521 
Bi t y stemplem jak n r 33 . 
lecz na grubszej bl asze 1 

odmia ny stempla . 

Ag 1 ł, ~ 31 mm 

Pó łtalar /16 groszy/ 1520 36. 
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r ok 1521. 

f 

Aw. Madonna z dzieciątkiem. Napis dzielę 4 tarcze herbowe: 
Brandenburgii, No rym be rg_i, Hohenzollernów i Pomo-rza. 
ALEERTVS-DEI G-MARCHI-BRANDE 

Rw. Krzyż ozdobny z małę tarczę z orłem wielkiego fflistrza. 
HONOR MAGISTRI IVSTICIAM DILIGIT 1520 

Ag 9 ł, ~ 34 mm, 12,41 g 

37. Talar /32 grosze/ b.r. /1520/ 

Aw. Krzyż dł·u 1· 
na piersig Min~ nim tarcza z orłem wielkiego mistrza 

. /jak na półta!a:~e/~mion~•i krzyża 4 taroze herbowe 
MONET:ARGEN-NO MAGR-BRA PRVSS 

Rw. Madonna z d· 1 t z .eciotkiem ni~ j . 
~~~!Yó ~ tar~z, Hohen~olle~nóorzeł brandenburski na 

IR-GRES TVA AGITVR w na piersi. 
Ag 9 ł, ~ 40 mm, ' 24,82 g . 
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8 Gulden b.r. /1521/ 3 • 
/ 32 grosze/ 

Aw. K rzyż długi z małę tarczę 
z orłem wielkiego mistrza, 
mi ędzy ramionami krzyża 
4 tarcze herbowe /jak na 
pół talarze/. 
MO AV-NO MA-GN BRA-PRVSI 

Rw •. Ma donna z dziecię t kier.:, 
n iżej tarcza z orłem 
brandenburskim. 
ADIWA O VIRGO-RES TVA AGITVR 

Odmiany napisowe. 

Au 16 1/2 k, ~ 23,5 mm, 2,8 g 

39 . Gulden podwójny 152~ , 
Bity stemplem cwierctalarowym - nr 33. 

Au 23 1/3 k,, 31 mm, 5,5 g , 

• 
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